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Afslag pa Sem By Vandvarks ansggning om at gge indvinding fra
14.000 m? til 25.000 m3 grundvand pr. ar fra eksisterende boring
med DGU nr. 50.266

Sem By Vandveerk har ved radgiver Jargen Krogh Andersen (DVN) sggt om tilladelse til at
indvinde 25.000 m® grundvand om aret fra eksisterende boring med DGU nr. 50.266.
Ansggningen er indgaet 21. januar 2022. Vandveaerkets boring med DGU nr. 50.266 er
placeret pa matr. nr. 11aa Sem By, Sem. Placeringen er vist pa vedlagt bilag 1.

Pa mgde den 5. maj 2022 blev Sem By Vandveaerk og vandveerkets radgiver Jgrgen Krogh
Andersen informeret om, at det ikke er muligt at imedekomme vandveerkets ansggning, da
der ikke kan udelukkes en negativ pavirkning af naturtypen rigkaer i Natura 2000 omrade nr.
223, Kastbjerg Adal.

Mariagerfjord Kommune meddelte den 6. november 2023 afslag til Sem Vandvaerk pa det
ansggte. Afggrelsen blev paklaget. Klagenaevnet har den 27. februar 2026 ophaevet
afgarelsen og hjemvist den til fornyet behandling, da kommunen ikke har udarbejdet en
habitatkonsekvensvurdering.

Mariagerfjord Kommune har nu genbehandlet sagen og lavet habitatkonsekvensvurdering for
rigkeer beliggende lige ved siden af boringen. Den ggede indvinding ger at naturtypen
Rigkeer ikke kan opretholde en gunstig bevaringsstatus jf. Habitatbekendtgarelsen' §4, stk.
3.

Dette medfgrer at Mariagerfiord Kommune ikke kan give tilladelse til en gget indvinding af
vand fra Sem Vandveerks boring i Natura 2000 omradet.

1. Afgorelse

Mariagerfjord Kommune har behandlet ansaggningen og foretaget en vurdering af
pavirkningen fra den ansegte indvinding pa natur. Det kan fastslas, at det ansggte, vil have
en negativ pavirkning af rigkaer i Natura 2000 omradet, og at naturtypen dermed ikke kan
opretholde en gunstig bevaringsstatus. Kommunen kan derfor ikke imgdekomme

I BEK nr. 1098 af 21/08/2023
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ansggningen om indvinding af 25.000 m® grundvand om aret fra boring med DGU nr. 50.266
til Sem By Vandveerk. Der meddeles derfor afslag pa det ansggte i henhold til
vandforsyningslovens? §20 og habitatbekendtggrelsens § 6, stk. 2. Samtidig meddeles der
afslag pa dispensation til tilstandsaendring af §3 beskyttet naturtyper i henhold til
naturbeskyttelseslovens?® §65, stk. 2.

2. Begrundelse

Materiale som indgar i Mariagerfjord Kommunes afggrelse:

. Indledende screening i BEST (modelveerktgj som giver overblik over
grundvandsindvinding og de miljgpavirkninger som felger heraf)

. Fysisk besigtigelse den 3. maj 2022

. Tidligere NOVANA besigtigelser pa arealet 2008, 2011 og 2017

. Sem By Vandveerks hgringsvar dateret 8. juli 2022 og 1. nov. 2022 (vedlagt —

Botanisk rapport fra SEGES dateret 16. sept. 2022,
Tilstandsvurdering/Handleplan fra DVN dateret okt. 2022 og
prevepumpningsresultater fra 23. aug. 2022

. Vurdering fra WatsonC — Sem BY Vandveerk — vurdering af pavirkning pa
naerliggende natur m. dateret 21. april 2023.

. Sem By Vandveerks indrapporteringer af oppumpet vandmangde.

. Habitatkonsekvensvurdering

Pavirkning af beskyttet natur

Sem By Vandveerks boring ligger i Natura 2000 omrade nr. 223, Kastbjerg Adal.

Sem By Vandvaerk har en indvindingstilladelse fra 2017 pa 14.000 m%/ar, der er geeldende
frem til 2047. Sem By Vandveerk forsyner 29 ejendomme. En stor del af det indvundne
drikkevand bruges til husdyrhold.

Vandveerket har siden 2004 indvundet mere end deres tilladelse. | 2021 var indvindingen pa
20.298 m®. Sem By Vandvaerk har nu sggt om at age indvindingen til 25.000 m®/ar fra
vandveerkets eksisterende boring.

Til vurdering af indvindingens pavirkning af omgivelserne er der gennemfart beregninger ved
hjeelp af screeningsvaerktgjet BEST, hvor der foretages en vurdering af pavirkningen fra
indvindingen, som det ansggte vedrgrer, samt en vurdering af den akkumulerede pavirkning
fra alle gvrige indvindinger. Rapport af BEST beregning er vedlagt i bilag 4.

2LBK nr. 1149 af 28/10/2024
3 LBK nr. 927 af 28/06/2024
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| BEST angives en beregnet saenkning pa ca. 14 cm total og en merpavirkning pa ca. 6,3 cm.

Kildeveeldet ved vandvaerksboringen er et artetisk kildevaeld. BEST angiver
magasinafstanden til — 1,82m svarende til et overtryk 1,82m vandsgijle. Det vil sige, at der er
kontakt til magasinet.

Konkret vil en gget indvindingen ikke pavirke vandstandsniveauet i omradet i seerlig grad,
grundet det hgje potentiale. Derimod vil en gget indvinding resultere i at udstrgmningen til
kildeveeld og rigkaer vil blive mindre. | de grundvandsafhangige naturtyper er det ikke alene
vandstanden, der har betydning for tilstanden men ogsa vandgennemstrgmningen. En
saenkning af vandgennemstrgmning vil age den vandfri zone i tgrvelaget, som derved vil
frigive flere naeringsstoffer til omgivelserne. Det vil give bedre betingelser for hurtigvoksende
og naeringselskende vegetation, som vil udkonkurrere den eksisterende langsom voksende
vegetation i rigkaeret. Over tid vil omradet blive mere tert og vegetationen vil flytte sig fra
langsomt voksende og naeringsfattige arter til hurtigvoksende og naeringselskende arter af
planter. En gget indvinding vil medfare en negativ tilstandssendring i rigkeerene.

Sem vandvaerk har over laengere tid indvundet mere vand end tilladelsen angiver. Arealet
har i samme tid aendret sig iseer teettest ved boringen. En gennemgang af tilgaengelige
besigtigelser pa arealet teettest ved boringen viser, at artssammensaetningen har aendret sig
usaedvanligt meget over tid.

Ved Miljgstyrelsens besigtigelse 30. september 2008 blev der registreret falgende kvaelstofs
folsomme arter: Maj-gageurt og Tormentil. Af fugtigbundsmosser blev der registreret spids
spydmos.

Ved Miljgstyrelsens besigtigelse d. 7. juli 2011 blev der registreret falgende kveelstof
felsomme arter:

Vellugtende gulaks, Hirse-star, Maj-gageurt, Tormentil, Alm. Brunelle og Keer-trehage. Af
fugtigbundsmosser blev der registreret spids spydmos og stor engkost.

Ved Miljgstyrelsens besigtigelse d. 2. august 2017 blev der registreret fglgende kveelstof
folsomme arter:

Vellugtende gulaks, Mangeblomstret frytle og Tormentil. Af fugtigbundsmosser blev der
registreret én bladmos sp.

Mariagerfjord Kommune naturafdelingen besigtiger arealet d. 3. maj 2022 og her blev der
ikke registreret nogle kveelstof falsomme arter i rigkeeret teettest ved boringen. Der blev
saedes heller ikke registreret fugtigbundsmosser pa arealet. Det kunne indikere, at arealet
teettest ved boringen er blevet mere kveelstofs rigt fra 2011 og til i dag. Det kan ikke
udelukkes, at den ggede indvinding har resulteret i en mindre vandgennemstrgmning i
rigkeeret og en derved gget koncentration af tilgaengelige naeringsstoffer. Naturtypen er
rigkeer (7230) og kildeveeld (7220) er naturtyper pa udpegningsgrundlaget for N2000
omradet. Lovgivning og udpegningsgrundlag for Natura2000 omradet ses nedenfor.
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Bekendtgerelse nr. 2091 af 12/11/2021 om udpegning og administration af
internationale naturbeskyttelsesomrader og beskyttelse af visse arter

§ 4. Bevaringsmalsaetningen for Natura 2000-omraderne er at sikre eller genoprette en
gunstig bevaringsstatus for de arter og naturtyper, omraderne er udpeget for. For
Ramsaromraderne er malsaetningen, at beskyttelsen skal fremmes.

Stk. 2. Natura 2000-omraderne er udpeget for at beskytte naturtyper og i Danmark
naturligt hiemmehgrende arter, der er medtaget i EF-habitatdirektivets bilag | og Il og i EF-
fuglebeskyttelsesdirektivets bilag I, samt regelmaessigt tilbagevendende traekfuglearter og
forekomster, der er relevante som folge af EF-fuglebeskyttelsesdirektivets artikel 4, stk. 2.

Stk. 3. | bekendtgarelsen forstas ved:

1) En naturtypes bevaringsstatus: Resultatet af alle de forhold, der indvirker pa en

naturtype og pa de karakteristiske arter, som lever dér, og som pa lang sigt kan pavirke

dens naturlige udbredelse, dens struktur og funktion samt de karakteristiske arters
overlevelse pa lang sigt.

2) En naturtypes gunstige bevaringsstatus: En naturtypes bevaringsstatus anses for

gunstig, nar

a) det naturlige udbredelsesomrade og de arealer, det deekker inden for dette omrade,
er stabile eller i udbredelse,

b) den seerlige struktur og de seerlige funktioner, der er ngdvendige for dets
opretholdelse pa lang sigt, er til stede og sandsynligvis fortsat vil veere det i en
overskuelig fremtid,
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Rigkaer og Kildeveeld teet ved Sem Vandveerks boring.

Side 4 af 13



'1':%'3 Mariagerfjord
Kommune

Sem Vandvaerksboring med habitatnaturtyper

Naumper.l Sandbanke (1110} Lagune" (1150}
Bugt (1180} Strandeng (1330}
Kramsnalalge-sa (3140} Maeringsnig sa (3150}
Brunvandet se (3160) Vandleb (3260)
Tor hede (40300 Enekrat (51200
Kalkowerdray® (5210 Surt overdrev® (G230}
Tidvis vad eng (B410) Urtebrasmme (5430)
Hejmose® (7110) Medbrudt hajmose (7120)
Hengesask (7140) Kildevaald® (72200
Righzer (7230) Beg pa mor (3110)
Bag pa muld {2130) Stilkege-krat (21280}
Skovbevokset tarvemose" Elle- og askeskov® (21ED)
(21D0)

Jrter Blank seglmos (G216) Kildevaaldsvindelsmegl (1013}
Sk vindelsnegl (1014) Sumpwvindelsnegl (1016)
Baklampret (1098) Stor vandsalamander (1168)
Ddder [1355)

Taibedien visar naturyper ogisfier arter pd udpegningsgrundiag for Matura 2000-omridet Tal | parentes henvisar bl de
talkoder, som benyttes for naturtyper og arter fra habitatdirektivets bilag 1 og 2.~ anghver, at der er tale om en pricntenst
naturtype [f. habitatdirektivet.

Kommunen kan ikke give dispensation/tilladelse til det ans@agte, hvis det er til ugunst for de
arter og naturtyper, der er pa udpegningsgrundlaget for et Natura 2000-omrade.

Arealet ligger i Natura 2000-omrade nr. 223, Kastbjerg Adal. Det ansggte vurderes til at have
stor indflydelse pa naturtypen rigkeer som er pa udpegningsgrundlaget. Der kan derfor ikke
opretholdes en gunstig bevaringsstatus for naturtypen ved gget indvinding.
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Kommunen kan heller ikke dispensere, hvis projektet kan beskadige eller adelaegge yngle-
og rasteomrader samt levesteder for dyre- og plantearter omfattet af EF-habitatdirektivets
bilag IV.

Jf. Naturbeskyttelsesloven:

§ 29 a. De dyrearter, der er naevnt i bilag 3 til loven, ma ikke forseetligt forstyrres med
skadelig virkning for arten eller bestanden. Forbuddet geaelder i forhold til alle livsstadier af
de omfattede dyrearter.

Stk. 2. Yngle- eller rasteomrader for de arter, der er naevnt i bilag 3 til loven, ma ikke
beskadiges eller gdelaegges.

Mariagerfjord Kommune vurderer, at det ansagte projekt har en neutral effekt pa levesteder
samt yngle- og rasteomrader for de naevnte arter.

Bilag IV:

En reekke dyr og planter omfattet af habitatdirektivets bilag IV kan have levested,
fedes@gningsomrade eller sporadisk opholdssted i omradet.

| forhold til Bilag IV. arter har Mariagerfjord Kommune ikke kendskab til nogen registreringer i
omradet (Naturbasen.Dk. Det er dog sandsynligt at omradet er potentielt levested for
spidssnudet frg og stor vandsalamander. En forringelse af rigkaerene er en forringelse af
potentielle levesteder for de fgrneevnte Bilag IV arter.

Mariagerfjord Kommunes vurdering:

Det er Mariagerfiord Kommunes vurdering, at det ikke kan udelukkes, at det ansggte vil
pavirke naturtypen rigkaer, og at naturtypen dermed ikke kan opretholde en gunstig
bevaringsstatus jf. §4 i Habitatbekendtgarelsen. Mariagerfjord Kommune kan ikke
dispensere til det ansggte.

Habitatkonsekvensvurdering

Mariagerfjord Kommune har i medfer af Habitatbekendtgarelsen §6, stk. 2. udarbejdet en
Habitatkonsekvensvurdering.

En gget indvinding har resulteret i at udstremningen til kildeveeld og rigkaer er blevet mindre.
| de grundvandsafhaengige naturtyper er det ikke alene vandstanden, der har betydning for
tilstanden men ogsa vandgennemstrgmningen. En saenkning af vandgennemstremning har
agget den vandfri zone i tervelaget, som derved har frigive flere neeringsstoffer til
omgivelserne. Det har givet bedre betingelser for hurtigvoksende og naeringselskende
vegetation, som har udkonkurreret den eksisterende langsom voksende vegetation i
rigkeeret. Med tiden er omradet blevet mere tart og vegetationen har flytte sig fra langsomt
voksende og naeringsfattige arter til hurtigvoksende og naeringselskende arter af planter.

En eget indvinding har medfart en negativ tilstandsaendring i rigkeeret. Den ggede indvinding
medferer at naturtypen Rigkeer ikke kan opretholde en gunstig bevaringsstatus jf.
Habitatbekendtgarelsen §4, stk. 3.

Dette medfgrer at Mariagerfjord Kommune ikke kan give tilladelse til en gget indvinding af
vand fra Sem Vandveerks boring i Natura 2000 omradet.
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Omradet er omfattet af naturbeskyttelsesloven §3, beskyttede naturtyper. En
tilstandseendring i §3 beskyttede naturtyper kreever en dispensation fra
naturbeskyttelsesloven. Vilkarene for en dispensation er ikke til stede i denne sag. Der kan
derfor ikke dispenseres til det ansagte.

3. Behandling af hegringssvar fra Sem By Vandveerk fra partshering af udkast til
afgerelse fra den 13. juni til den 11. juli 2022

Sem By Vandveerk har fremsendt hgringssvar dateret den 8. juli 2022 samt yderligere
bemeerkninger og materiale til sagen dateret den 1. november 2022. Det fremsendte har
indgaet i sagens behandling og i den samlede afvejning af sagen.

Sem By Vandveerk har indhentet bistand fra SEGES, som har udarbejdet en botanisk
rapport. Rapporten fra SEGES angiver forskellige faktorer, som de mener har resulteret i den
registrerede tilstandsaendring i rigkaeret taettest pa boringen:

. Udfarsel af projekt om genslyng af Kastbjerg A samt genslyng af udigb fra
Bredkilde.

. Ophar af graesning pa arealet.

. Opstart af brakpudsning.

. Tillgb af naeringsrigt overfladevand og nedbgr.

. Skygning fra treeer.

Mariagerfjord Kommunes bemarkninger til hgringssvar af 8. juli 2022

Inden udlgb fra Bredkilde blev etableret, har forbindelsen bestaet af en graft som i lige linje
forbandt Bredkilde med grgften syd for. En genslyngning af dette forlgb vurderes til ikke at
pavirke rigkaerene nordvest for genslyngningen. Samme forhold ggr sig gaeldende ved
genslyng af Kastbjerg A.

Graesning pa arealet bringes til opher i 2018 og i enkelte ar derefter brakpudses arealet.

Pa nedenstaende figur angives tilladt indvinding, reel indvinding (indmeldt af vandvaerket),
antal mosser registreret og antal naeringsfalsomme arter registreret pa besigtigelser.

Side 7 af 13



Oversigt

25000 7
20000 6
5
10000 — | 3
2
5000 ‘ ‘ 1
0 0

QO = M T W~ 000 = N Mms N W M~ 0 h © —

o o o o o o 0 2 9 oA oA o o oA A - Lo B B L B B |

o o O O 0O o o O O o o O O o o o O o o O o o O

[t I o N ot Y ot B o I N o A o Y o o O o O o A o A o N ot Y o Y Y e I o I o Y o I o B o)

mm Antal mosser
mmmm Antal plantearter s Tilladt indvinding m3

Indmeldt indvinding m3

Det kan erkendes pa figuren, at der indvindes over det tilladte fra ca. 2004 og til 2022. Fra
2011 og til 2017 ses et markant fald i de naeringsfalsomme arter, og i 2022 er disse arter helt
veaek fra arealet. Efter 2011 forsvinder fugtigbundsindikatorerne spids spydmos og stor
engkost, ogsa. Ved besigtigelsen i 2017 registreres en bladmos, som ikke er en
fugtigbundsindikator. | 2022 er der ingen mosser tilstede pa arealet. Faldet i fugtigbundsarter
og mosser er allerede sket fgr graesning ophgrer og brakpudsning indledes. Det er dog
sandsynligt, at ophgr af graesning og brakpudsning ikke har bidraget positivt til arealets
nuvaerende tilstand.

Det kan ikke udelukkes at tillab af naeringsrigt overfladevand og regn ogsa har bidraget
negativt til omradets tilstand. Ift. skygning fra traeer er der ingen treeer pa den del af rigkaeret,
der er naermest pa boringen og helt tilgroet af naeringselskende planter.

4. Radgivers vurdering af sagen
| lyset af de indkomne hgringssvar fra Sem By Vandvaerk indhentede Mariagerfjord
Kommune ekstern radgivning ift. den hydrologiske del af ansggningen.

WatsonC blev anmodet om en vurdering af pavirkning fra indvindingen pa naerliggende
natur. Rapporten og Mariagerfjord Kommunes uddybende spargsmal til rapporten er

vedheeftet denne afggrelse som bilag 5.

Rapporten fra WatsonC giver ikke Mariagerfjord Kommune anledning til at aendre sin
vurdering. Rapporten fra WatsonC kan ikke udelukke, at indvindingen pavirker rigkaeret.
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5. Behandling af heringssvar fra Sem By Vandvaerk fra partshering af udkast til
afgorelse fra den 29. maj til den 26. juni 2026

Udkast til afgarelse har veeret i partshering ved Sem By Vandveerk fra den 29. maj til den 26.
juni 2026. Der er ikke indkommet hgringssvar.

6. Annoncering
Afggrelsen annonceres pa kommunens hjemmeside den 21. august 2026.

7. Klagevejledning

Kommunens afgarelse kan paklages til Miljg- og Fadevareklagenaevnet inden for en frist pa
4 uger. Klagevejledning for afggrelse efter vandforsyningsloven er vedhaeftet som bilag 2 og
klagevejledning for afggrelse efter naturbeskyttelsesloven er vedhaeftet som bilag 3.

Venlig hilsen

Bo C Sgrensen
Biolog/sagsbehandler

Minna Hald Andersen
Agronom/sagsbehandler

Bilag:

Bilag 1: Kort, der viser Natura 2000 omradet samt placering af vandveerket og vandveerkets
boring.

Bilag 2: Klagevejledning efter vandforsyningsloven.

Bilag 3: Klagevejledning efter naturbeskyttelsesloven.

Bilag 4: BEST Rapport

Bilag 5: Rapport fra WatsonC — Sem vandvaerk — vurdering af pavirkning pa neerliggende
natur.

Bilag 6. Vaesentlighedsvurdering og naturnotat

Bilag 7: Habitatkonsekvensvurdering
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Kopi af afgerelse sendt til:
Center for Kulturarv: cfk@slks.dk

Styrelsen for Gron Arealomlegning og Vandmiljo: mail@sgav.dk
Dansk Botanisk Forening: dbf.oestjvlland@gmail.com

Dansk Ornitologisk Forening: natur@dof.dk

Dansk Ornitologisk Forening — Lokalgruppe: mariagerfijord@dof.dk

Danmarks Naturfredningsforening: dnmatriagerfjord-sager@dn.dk
Friluftsrddet Mariagerfjord: mariagerfijord@friluftsraadet.dk.

Aalborg Historiske Museum: historiskmuseum(@aalborg.dk
Naturstyrelsen Himmerland: him@nst.dk

Naturstyrelsen Aalborg Arealforvaltningen: aaf(@nst.dk
Friluftsridet fr@friluftsraadet.dk

Danmarks Sportsfiskerforbund, post@sportsfiskerforbundet.dk,
Ibt@sportsfiskerforbundet.dk,

Forbrugerradet, fbr@fbr.dk

Side 10 af 13


mailto:cfk@slks.dk
mailto:mail@sgav.dk
mailto:dbf.oestjylland@gmail.com
mailto:natur@dof.dk
mailto:mariagerfjord@dof.dk
mailto:dnsvenborg-sager@dn.dk
mailto:mariagerfjord@friluftsraadet.dk
mailto:historiskmuseum@aalborg.dk
mailto:him@nst.dk
mailto:aaf@nst.dk
mailto:fr@friluftsraadet.dk
mailto:post@sportsfiskerforbundet.dk
mailto:lbt@sportsfiskerforbundet.dk
mailto:fbr@fbr.dk

Mariagerfjord
Kommune

GEUS boring (Vandvarksboring, VV)
@ Vandvaerksboring
Almene Vandforsyninger
B Vandveerk
Natura 2000 omrader nye
|| Natura 2000
Kommunegraense
~ Kommunegranse

F -
e [
F;L?.»« . FL_.....A. U-t?. ‘*-. | 1km |
Sem Vandvaerk Tidspunkt:09-06-2022 11:34:51
Placering af Sem Vandveerk og vandvaerkets boring Udskrevet af: Minna Hald Andersen
med DGU nr. 50.266 Malestoksforhold: 1:23062

Mariagerfjord

Kommune
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Bilag 2:

Klagevejledning efter Vandforsyningsloven

Kommunens afgarelse efter Vandforsyningsloven kan paklages til Miljg- og
Fodevareklagenaevnet af:

Ansggeren

Sundhedsstyrelsen

Danmarks Naturfredningsforening

Danmarks Sportsfiskerforbund

Forbrugerradet

Enhver, der ma antages at have en individuel, vaesentlig interesse i sagens
udfald.

Klagefristen er 4 uger fra den dag, afggrelsen er meddelt. Hvis afggrelsen er offentliggjort
ved annoncering, regnes fristen i stedet fra offentligggrelsen.

Du klager via klageportalen, som du finder via naevneneshus.dk. Du logger pa klageportalen
med Nem-ID. En klage er indgivet, nar den er tilgeengelig for Mariagerfjord Kommune via
klageportalen. Nar du klager, skal du betale et gebyr pa 900 kr. for borgere og 1.800 kr. for
virksomheder, organisationer og offentlige myndigheder.

| klageportalen sendes din klage automatisk farst til Mariagerfjord Kommune. Hvis
Mariagerfjord Kommune fastholder afggrelsen, sender Mariagerfjord Kommune klagen
videre til behandling i neevnet via klageportalen. Du far besked om videre sendelsen.

Miljg- og Fadevareklagenaevnet afviser din klage, hvis du

sender den uden om klageportalen, medmindre du er blevet fritaget for brug af
klageportalen. Reglerne for fritagelse for brug af klageportalen finder du via
naevneneshus.dk. Her finder du ogsa vejledning om klageregler.

Du far besked, hvis andre klager over afggrelsen.

Privat segsmal

Du kan laegge sag an ved domstolene for prgvelse af kommunens afgarelser efter
Vandforsyningsloven og Naturbeskyttelsesloven.

Retssag skal i alle tilfeelde vaere anlagt inden 6 maneder fra den dag, afgarelsen er offentligt
bekendtgjort, jf. Vandforsyningslovens § 81. Dette gaelder dog ikke for retssager om
aktindsigt, som ikke har en tidsfrist for indbringelse.

Til orientering skal oplyses, at uanset, om der anlaegges retssag, er man forpligtet til at rette
sig efter den meddelte afggrelse, indtil domstolen matte bestemme noget andet.
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Bilag 3:

Hvem kan kiage:

4 ugers Kiagefnst:

Opssatiende Virkming:

Klagen sendes il

Qrientening:

Cpkraavning af gebyr

W

WVejledning om klagemuligheder m.v.

efter

Maturbeskyttelsesloven (LBK nr. 1986 af 27/10/2021)
Regleme fremgar af lovens kapitel 12

Kommunens afgerelse kan paklages til Miljs- og Fedevarsklagenszvnet af 1)

. adressaten for afgarelsen (normalt ansageren),

_ gjeren af den ejendom, som afgerelsen vedrarer,

. offentlige myndigheder,

. en berart nationalparkifond oprettet efter lov om nationalparker,

. lokale foreninger og organisationer, som har en vaesentlig interesse i afgarelsen,

. landsdeekkende foreninger og organisationer, hvis hovedformal er beskytizlse af na-
tur og milje, og

. landsdsekkende foreninger og organisationer, som efter deres formal varetager vae-
sentlige rekreative interesser, nar afgarelsen bergrer sadanne interesser.

[= ST T S % I R

S

Klagefristen er 4 uger fra den dag, afgerelsen er meddelt. Er afgerelsen offentligt be-
kendtgjort, regnes klagefristen dog altid fra bekendigarelsen. Hvis klagefristen udlsber
pa en lardag eller helligdag, forlzngeas fristen il den falgende hverdag. En tilladelse ma
ikke udnyttes, fer klagefristen er udlzbet.

Hvis der klages rettidigt, ma en tilladelse ikke udnyttes, far klagen er afgjort, med mindre
Milig- og Fedevareklagenaevnet bestemmer andet.

Du klager gennem Klageportalen, som du kan logge pa via Nz=vnenes Hus. Du kan
ogsa logge pa via borger dk (som borger) eller via virk.dk (som virksomhed eller for-
ening). Du logger pa Klageportalen med MEM-ID.

Kommunen giver den, der har faet en tilladelse, underretning om en indgivet klage og
om klagens opsasttende virkning.

Civil retssag

Kommunens afgarelse kan ogsa indbringes for domstolene. Retssagen skal vasre anlagt
inden 6 manader fra den dag, afgerelsen er meddelt. Er afgerelsen offentligt bekendi-
gjort, regnes fristen dog altid fra bekendigarelsen.

Det er en betingelse for Milje- og Fedevareklagenazvnets behandling af din klage, at du
indbetaler et gebyr p& 900 kr. for privatpersoners og 1.800 kr. for organisationers og
virksomheders vedkommende. Du betaler gebyret med betalingskort | Klageportalen.

Maevnet skal som udgangspunkt afvise en klage, der kommer uden om Klageportalen,
hvis der ikke er sarlige grunde til det. Hvis du @nsker dig fritaget for at bruge Klagepor-
talen, skal du sende en begrundet ansagning fil kommunen, som sender den videre {il
navnet. Naevnet traefier afgerelse om, hvorvidt din anmodning efterkommes.

Gebyret tilbagehetqles, hwvis
1) Klageren far helt eller delvis medhold i sin klage,
2) afgerelsen andres eller ophaeves eller
3) betalingsfristen er overskredet, du ikke er klageberetiiget eller navnet ikke har
beslutningskompetence i sagen.
Gebyret tilbagebetales dog ikke, hvis det kun er fristen for efterkommelse af afgarelsen,
som aendres efter naevnets behandling af sagen.

Vejledning om gebyrordningen kan findes pa Milja- og Fedevareklagenavnets hjemme-
side via Klagestart Neevnenes Hus

!Ved Hage =fterstk. 1, nr. 5 og 6, kan Milie- og Fedevarsblagencevnet kreeve, at foreningesme sller crganisatio-
neme dokumsntersr deres Hageberstligelss ved indsendelss af vedicegfer sller pd onden made.
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Bilag 4

f® BEST\andlgb&Natur

KONSEKVENSVURDERING FOR SAGEN

Sem Vandveerk - Ansggt 25.000m3

Sagsnavn
Sagsnummer
Oprettet af

BEST version
Referenceperiode

Bemaerkning

Rapport-note

Boringer:

DGU-nummer
Dybde
Filtertop

Formal

Indvindingstilladelse

Infiltrationsfaktor

Sem Vandveerk - Ansggt 25.000m3

4 Oprettet 15-03-2022 08:17
miha1 Opdateret 15-03-2022 08:17
3.0 Udskrevet 15-03-2022 09:50
2018 - 2020

Sem Vandveerk har sggt om 25.000 Reference saettes til pa 14.000 m3 pr ar som er deres
nuveerende indvindingstilladelse.

Reference pa 14.000 m3, som er deres tilladte maengde .

STAMELEMENTER
50.266 Lokalitet Sem by Vandveaerk
100 Magasin Kalk
9 Filterbund 100
V (Vandfors./saenkn.) Anvendelse VV (Vandveerksboring)
14000 Justeret indvindingsmaengde 25.000
0 Pumpetid 100

NIRAS

SAGSRAPPORT



f® BEST\andlgb&Natur

Konsekvensvurdering for sagen: Sem Vandveerk - Ansggt 25.000m3

PAVIRKNINGSVURDERING

Element - Vandlgbsoplande = Stam. I/s Stam. % Akk. I/s AkK. % Tillad. % | BEST vurd. (trin 1) = Faglig vurd. (trin 2)

3611150034 0,78* 7,51* 10,36 2,80 10,00 | @ Ikke kritisk Ikke vurderet
3611150026 0,79* 3,54* 22,16 5,98 10,00 | @ Ikke kritisk Ikke vurderet
Element - Naturlokaliteter Stam. m Stam. % Akk. m Tillad. m | BEST vurd. (trin 1) ' Faglig vurd. (trin 2)
fe3293a3-5351-11e2-bb0f-00155d01e765 0,14* 100,00* 0,14 0,05 . Kritisk Ikke vurderet
54b57a89-20ea-4335-8fd0-49b4ad96ch00 0,14* 100,00* 0,14 0,05 @ Kritisk Ikke vurderet
0eff3264-431b-4eaf-8b70-c192becObc22 0,14* 100,00* 0,14 0,05 . Kritisk Ikke vurderet
1085eed7-5353-11e2-ab16-00155d01e765 0,06* 100,00* 0,06 0,05 . Kritisk Ikke vurderet
fe3293a2-5351-11€2-9219-00155d01e765 0,02* 100,00* 0,02 0,05 . Ikke kritisk Ikke vurderet
2df63e14-d8a7-4772-a1c3-aef484d94c4b 0,02* 100,00* 0,02 0,05 . Ikke kritisk Ikke vurderet
618dc955-b05¢-4f57-a314-fe551edb1226 0,02* 100,00* 0,02 0,05 ’ Ikke kritisk Ikke vurderet
b06c349b-b7e9-4351-ab62-67f440f67b4e 0,01* 100,00* 0,01 0,05 . Ikke kritisk Ikke vurderet
Samlet vurdering @ Kiitisk Ikke vurderet

*Summeret pavirkning fra valgte boringer
OBS: Veerdier er saenkning i forhold til reference

.
NIRWNS 2/22



f® BEST\andlgb&Natur

Konsekvensvurdering for sagen: Sem Vandveerk - Ansggt 25.000m3

Bilag - Opland: 3611150026

Generelt

Id 3611150026

Vandlgb Kastbjerg a - Gloudal baek
Samlet oplandsareal m2 11.004.046

Sarbarhed

Hgjeste malsaetning B1
Medianminimumsvandfaring [I/s] 370,83

Justeret medianminimumsvandfgring [I/s] | 370,83
Tilladelig pavirkning [%] 10

Akkumuleret pavirkning

Beregnet vandfaringsreduktion [I/s] 22,16
Beregnet vandfaringsreduktion [%] 5,98
Pavirkningsvurdering @ kke kritisk
Samlet vurdering Ikke vurderet

Bemeerkninger
Kommentar (knyttes til sagen):

Kommentar (knyttes til oplandet):

Pavirkning fra den enkelte boring

DGU- Beregnet reduktion | Boringens andel | Justeret indvindingsmaengde pr. ar A Pumpetid Infiltrationsfaktor
nummer [I/s] [%] [m3] [%]
50.266 0,79 3,54 25.000 100 0,0

.
NIRWNS 3/22



@ BESTva n d |®b8Natur Konsekvensvurdering for sagen: Sem Vandveerk - Ansagt 25.000m3

“ﬁ Spen
EnLrup = -
1 5SP p

NIRG\S 4/22



f® BEST\andlgb&Natur

Konsekvensvurdering for sagen: Sem Vandveerk - Ansggt 25.000m3

Bilag - Opland: 3611150034

Generelt

Id 3611150034

Vandlgb Kastbjerg a - Gloudal baek
Samlet oplandsareal m2 14.144.745

Sarbarhed

Hgjeste malsaetning B1
Medianminimumsvandfaring [I/s] 370,03

Justeret medianminimumsvandfgring [I/s] | 370,03
Tilladelig pavirkning [%] 10

Akkumuleret pavirkning

Beregnet vandfaringsreduktion [I/s] 10,36
Beregnet vandfaringsreduktion [%] 2,80
Pavirkningsvurdering @ kke kritisk
Samlet vurdering Ikke vurderet

Bemeerkninger
Kommentar (knyttes til sagen):

Kommentar (knyttes til oplandet):

Pavirkning fra den enkelte boring

DGU- Beregnet reduktion | Boringens andel | Justeret indvindingsmaengde pr. ar A Pumpetid Infiltrationsfaktor
nummer [I/s] [%] [m3] [%]
50.266 0,78 7,51 25.000 100 0,0

.
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f® BEST\andlgb&Natur

Konsekvensvurdering for sagen: Sem Vandveerk - Ansggt 25.000m3

Bilag - Naturlokalitet: fe3293a3-5351-11e2-bb0f-00155d01e765

Generelt

Id fe3293a3-5351-11e2-bb0f-00155d01e765
Beregningspunkt 567577, 6276200

Vejledende registrering So

Vurdering af hyd. kontakt

Terreenkote 8,5
Grundvandskote 10,4
Magasinkontakt @ Muligt
Sérbarhed

Beskyttelsesniveau @ Natura 2000
Vandstandsbetinget sarbarhed Ej angivet
Kritisk seenkning 0,05
Akkumuleret pavirkning

Beregnet saenkning [m] 0,14

Beregnet reference-saenkning [m] | 0,080
Saenkning i forhold til reference [m] 0,063
Saenkningsvurdering trin-1 ‘ Kritisk
Saenkningsvurdering trin-2 Ikke vurderet
Bemaerkninger

Vurdering af pavirkning:

Kommentar:

Pavirkning fra den enkelte boring

: o . Justeret -
DGU- Beregnet Boringens Saenkning i forhold til | >~~~ = Pumpetid o
nummer seenkning [m] | andel [%] reference [m] g]rd[\rl:] r]1d|ngsmaengde pr- [%] Infitrationsaktor
50.266 0,14 100,00 0,14 25.000 100 0,0

.
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(® BEST\andlgb&Natur

Konsekvensvurdering for sagen: Sem Vandveerk - Ansggt 25.000m3
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f® BEST\andlgb&Natur

Konsekvensvurdering for sagen: Sem Vandveerk - Ansggt 25.000m3

Bilag - Naturlokalitet: 54b57a89-20ea-4335-8fd0-49b4ad96cb00

Generelt
Id
Beregningspunkt

Vejledende registrering

Vurdering af hyd. kontakt

Terreenkote
Grundvandskote
Magasinkontakt
Sérbarhed

Beskyttelsesniveau

Vandstandsbetinget sarbarhed

Kritisk seenkning
Akkumuleret pavirkning

Beregnet saenkning [m]

Beregnet reference-saenkning [m]

Saenkning i forhold til reference [m]

Saenkningsvurdering trin-1

Saenkningsvurdering trin-2

Bemaerkninger
Vurdering af pavirkning:

Kommentar:

54b57a89-20ea-4335-8fd0-49b4ad96cb00
567577, 6276199
Kildevaeld

8,5
10,4

@ Muligt

@ Natura 2000
Ej angivet

0,05

0,14
0,080
0,063
@ Kiitisk

Ikke vurderet

Pavirkning fra den enkelte boring

Justeret

DGU- Beregnet Boringens Saenkning i forhold til indvindinasmaenade or Pumpetid Infiltrationsfaktor

nummer seenkning [m] | andel [%] reference [m] &r [m] gsmeengde pr. [%] ationstakto

50.266 0,14 100,00 0,14 25.000 100 0,0
f
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Konsekvensvurdering for sagen: Sem Vandveerk - Ansggt 25.000m3
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f® BEST\andlgb&Natur

Konsekvensvurdering for sagen: Sem Vandveerk - Ansggt 25.000m3

Bilag - Naturlokalitet: 0eff3264-431b-4eaf-8b70-c192becObc22

Generelt
Id
Beregningspunkt

Vejledende registrering

Vurdering af hyd. kontakt

Terreenkote
Grundvandskote
Magasinkontakt
Sérbarhed

Beskyttelsesniveau

Vandstandsbetinget sarbarhed

Kritisk seenkning
Akkumuleret pavirkning

Beregnet saenkning [m]

Beregnet reference-saenkning [m]

Saenkning i forhold til reference [m]

Saenkningsvurdering trin-1

Saenkningsvurdering trin-2

Bemaerkninger
Vurdering af pavirkning:

Kommentar:

0eff3264-431b-4eaf-8b70-c192becObc22
567562, 6276182

Rigkaer

8,5
10,4

@ Muligt

@ Natura 2000
Ej angivet

0,05

0,14
0,080
0,063
@ Kiitisk

Ikke vurderet

Pavirkning fra den enkelte boring

Justeret

DGU- Beregnet Boringens Saenkning i forhold til indvindinasmaenade or Pumpetid Infiltrationsfaktor

nummer seenkning [m] | andel [%] reference [m] &r [m] gsmeengde pr. [%] ationstakto

50.266 0,14 100,00 0,14 25.000 100 0,0
f
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Konsekvensvurdering for sagen: Sem Vandveerk - Ansggt 25.000m3

4
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f® BEST\andlgb&Natur

Konsekvensvurdering for sagen: Sem Vandveerk - Ansggt 25.000m3

Bilag - Naturlokalitet: 1085eed7-5353-11e2-ab16-00155d01e765

Generelt
Id

Beregningspunkt

Vejledende registrering

Vurdering af hyd. kontakt

Terreenkote
Grundvandskote
Magasinkontakt
Sérbarhed

Beskyttelsesniveau

Vandstandsbetinget sarbarhed

Kritisk seenkning

Akkumuleret pavirkning

Beregnet saenkning [m]

Beregnet reference-saenkning [m]

Saenkning i forhold til reference [m]

Saenkningsvurdering trin-1

Saenkningsvurdering trin-2

Bemaerkninger

Vurdering af pavirkning:

Kommentar:

1085eed7-5353-11e2-ab16-00155d01e765
567571, 6276227

Mose

10,7
10,4

@ Muligt

@ Natura 2000
Ej angivet

0,05

0,062
0,035
0,027
@ Kiitisk

Ikke vurderet

Pavirkning fra den enkelte boring

Justeret

DGU- Beregnet Boringens Saenkning i forhold til indvindinasmaenade or Pumpetid Infiltrationsfaktor

nummer seenkning [m] | andel [%] reference [m] &r [m] gsmeengde pr. [%] ationstakio

50.266 0,062 100,00 0,062 25.000 100 0,0
f
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Konsekvensvurdering for sagen: Sem Vandveerk - Ansggt 25.000m3
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f® BEST\andlgb&Natur

Konsekvensvurdering for sagen: Sem Vandveerk - Ansggt 25.000m3

Bilag - Naturlokalitet: fe3293a2-5351-11e2-9219-00155d01e765

Generelt

Id fe3293a2-5351-11€2-9219-00155d01e765
Beregningspunkt 567607, 6276193

Vejledende registrering So

Vurdering af hyd. kontakt

Terreenkote 7,3
Grundvandskote 10,2
Magasinkontakt @ Muligt
Sérbarhed

Beskyttelsesniveau @ Natura 2000
Vandstandsbetinget sarbarhed Ej angivet
Kritisk seenkning 0,05
Akkumuleret pavirkning

Beregnet saenkning [m] 0,017

Beregnet reference-saenkning [m] | 0,0095
Saenkning i forhold til reference [m] | 0,0075
Saenkningsvurdering trin-1 ‘ Ikke kritisk
Saenkningsvurdering trin-2 Ikke vurderet
Bemaerkninger

Vurdering af pavirkning:

Kommentar:

Pavirkning fra den enkelte boring

: o . Justeret -
DGU- Beregnet Boringens Saenkning i forhold til | >~ >~ = Pumpetid o
nummer seenkning [m] | andel [%] reference [m] g]rd[\rl:] r]1d|ngsmaengde pr- [%] Infitrationsaktor
50.266 0,017 100,00 0,017 25.000 100 0,0

.
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Konsekvensvurdering for sagen: Sem Vandveerk - Ansggt 25.000m3
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Konsekvensvurdering for sagen: Sem Vandveerk - Ansggt 25.000m3

Bilag - Naturlokalitet: 2df63e14-d8a7-4772-a1c3-aef484d94c4b

Generelt
Id

Beregningspunkt

Vejledende registrering

Vurdering af hyd. kontakt

Terreenkote
Grundvandskote
Magasinkontakt
Sérbarhed

Beskyttelsesniveau

Vandstandsbetinget sarbarhed

Kritisk seenkning

Akkumuleret pavirkning

Beregnet saenkning [m]

Beregnet reference-saenkning [m]

Saenkning i forhold til reference [m]

Saenkningsvurdering trin-1

Saenkningsvurdering trin-2

Bemaerkninger

Vurdering af pavirkning:

Kommentar:

2df63e14-d8a7-4772-a1c3-aef484d94c4b
567633, 6276149

Eng

7,3
10,2

@ Muligt

@ Natura 2000
Ej angivet

0,05

0,017
0,0095
0,0075
@ Ikke kritisk

Ikke vurderet

Pavirkning fra den enkelte boring

Justeret

DGU- Beregnet Boringens Saenkning i forhold til indvindinasmaenade or Pumpetid Infiltrationsfaktor

nummer seenkning [m] | andel [%] reference [m] &r [m] gsmaengde pr. [%] ationstakto

50.266 0,017 100,00 0,017 25.000 100 0,0
f
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Konsekvensvurdering for sagen: Sem Vandveerk - Ansggt 25.000m3
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f® BEST\andlgb&Natur

Konsekvensvurdering for sagen: Sem Vandveerk - Ansggt 25.000m3

Bilag - Naturlokalitet: 618dc955-b05c-4f57-a314-fe551edb1226

Generelt
Id

Beregningspunkt

Vejledende registrering

Vurdering af hyd. kontakt

Terreenkote
Grundvandskote
Magasinkontakt
Sérbarhed

Beskyttelsesniveau

Vandstandsbetinget sarbarhed

Kritisk seenkning

Akkumuleret pavirkning

Beregnet saenkning [m]

Beregnet reference-saenkning [m]

Saenkning i forhold til reference [m]

Saenkningsvurdering trin-1

Saenkningsvurdering trin-2

Bemaerkninger

Vurdering af pavirkning:

Kommentar:

618dc955-b05c-4f57-a314-fe551edb1226
567633, 6276148

Eng

7,3
10,2

@ Muligt

@ Natura 2000
Ej angivet

0,05

0,017
0,0095
0,0075
@ Ikke kritisk

Ikke vurderet

Pavirkning fra den enkelte boring

Justeret

DGU- Beregnet Boringens Saenkning i forhold til indvindinasmaenade or Pumpetid Infiltrationsfaktor

nummer seenkning [m] | andel [%] reference [m] &r [m] gsmeengde pr. [%] ationstakto

50.266 0,017 100,00 0,017 25.000 100 0,0
f
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Konsekvensvurdering for sagen: Sem Vandveerk - Ansggt 25.000m3
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Konsekvensvurdering for sagen: Sem Vandveerk - Ansggt 25.000m3

Bilag - Naturlokalitet: b06c349b-b7e9-4351-ab62-67f440f67bde

Generelt
Id

Beregningspunkt

Vejledende registrering

Vurdering af hyd. kontakt

Terreenkote
Grundvandskote
Magasinkontakt
Sérbarhed

Beskyttelsesniveau

Vandstandsbetinget sarbarhed

Kritisk seenkning

Akkumuleret pavirkning

Beregnet saenkning [m]

Beregnet reference-saenkning [m]

Saenkning i forhold til reference [m]

Saenkningsvurdering trin-1

Saenkningsvurdering trin-2

Bemaerkninger

Vurdering af pavirkning:

Kommentar:

b06c349b-b7e9-4351-ab62-67f440f67bde
567393, 6276077
Kildeveeld

8,2
10,5

@ Muligt

@ Natura 2000
Ej angivet

0,05

0,011
0,0064

0,005

@ Ikke kritisk

Ikke vurderet

Pavirkning fra den enkelte boring

Justeret

DGU- Beregnet Boringens Saenkning i forhold til indvindinasmaenade or Pumpetid Infiltrationsfaktor

nummer seenkning [m] | andel [%] reference [m] &r [m] gsmaengde pr. [%] ationstakto

50.266 0,011 100,00 0,011 25.000 100 0,0
f
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Konsekvensvurdering for sagen: Sem Vandveerk - Ansggt 25.000m3
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Mariagerfjord Kommune
Udarbejdet af: JBJ
Kvalitetssikret af: MON
Dato: 21.04.2023

Sem Vandvaerk - vurdering af
pavirkning pa naerliggende natur

Indholdsfortegnelse

Sem Vandveerk — vurdering af pavirkning pa naerliggende natur 1

1 Baggrund 1

2 Faglig vurdering

2.1 BEST resultater

2.2 Resultater fra pravepumpning

2.3 Tryk og vandstandsforhold

3 Konklusion

4 Andre forhold
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1 Baggrund

Sem Vandvaerk har ansggt om tilladelse til at indvinde 25.000 m3 grundvand om é&ret fra eksisterende boring med
DGU nr. 50.266, hvilket er en foragelse af den nuvaerende tilladelse pa 14.000 m3/ar. Boringen ligger i et Natura
2000 omrade nr. 223, Kastbjerg Adal med naerliggende kortlagte bassinkilde og rigkeer. Vurderinger foretaget
med beslutningsstatte veerktgjet BEST indikerer seenkninger i neerliggende rigkeer pa ca. 14 ¢cm, hvilket er
uacceptabelt i fald beregninger er korrekte.

Indvindingsmaengden for Sem Vandvaerk ses af Figur 1-1. Her ses indvindingsmaengden at veere steget fra ca.
12.500 m3/ar i ar 2013 til et maksimum pa ca. 20.000 m3/ar i ar 2021.

“N : :
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Indvindingsmaengder - Sem Vandvaerk
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Figur 1-1 Historiske indvindingsmaengder for Sem Vandvcerk.

Mariagerfjord Kommune har i samme periode observeret en tilstandseendring i rigkeeret umiddelbart vest for
vandveerksbygningen. Der er naerliggende at antage, at tilstandseaendringen kan veere forarsaget af den ggede
indvindingsmaengde, idet BEST resultaterne ogsa forudsiger en stor pavirkning.

Formalet med dette notat er at undersgger om en negativ pavirkning kan afvises med stor sikkerhed.
Som grundlag for vurderingen er fglgende anvendt:

e  Prgvepumpningsskema, PC brgndboring 2022

e Naturvurdering ved Sem Vandveerk, SEGES 2022

e Tilstandsvurdering/Handlingsplan, DVN 2022

e  Brev fra Sem By Vandveerk, 1/22 2022

e Indskeerpelse om overholdelse af tilladt indvindingsmaengde for Sem
e Vandveerk, Mariagerfjord Kommune 2022

e Udkast til afgarelse, Mariagerfjord Kommune 2022

e BEST beregninger

e Besigtigelse og opmalinger, WatsonC, 23. februar 2023

e Hgjdemodel, ortofoto mm

2 Faglig vurdering
2.1 BEST resultater

Beregninger i BEST er baseret pa en simpel hydrologisk model, som ikke beregner pa faktiske vandstande og
vandfagringer, men kun pa de aendringer som vandindvindinger forsager. | modellen er der indlagt "draen” langs
grefter og vandlgb og i sger over en vis starrelse. | BEST kan der udtraekkes seenkninger og aendringer i
vandfering (udstremning) til de enkelte beregningsceller. | celler med draen bliver seenkningen typisk lille, da
draenniveauet "fastholder” vandspejlsniveauet. Pa Figur 2-1 ses den beregnede reduktion i udstremning og pa
Figur 2-2 ses de beregnede saenkninger i terreen (som i gvrigt er af samme starrelse som saenkninger i kalken, der
indvindes fra). Figurerne illustrer fint, at store dreenreduktioner giver sma saenkninger og modsat.

Der er derfor afggrende at modellens draen ligger korrekt, og det er tydeligt, at bassinkilden og omradet syd for
boringerne ikke er daekket af draen, hvilket det burde veere. Det betyder, at der er urealistiske store saenkninger
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ved bassinkilden og syd herfor. | cellerne rundt om bassinkilden ses beregnede saenkninger under 2 cm og dette
niveau vurderes at vaere mere realistisk.

| + E Vandlgbspévirkning v Hent shapefil

018 /s

0,05 I/s

Figur 2-1 Reduktion i udstramning

g Saenkning ved terreen v Hent shapefil
X
Senkning (m): 0,0078

14 cm 1,7 cm

1,1 cm 1,6 cm 178

Figur 2-2 Seenkning ved terrcen
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2.2 Resultater fra prevepumpning

En prevepumpning i DGU nr. 50.266 viser en saenkning i boringen pa 5 cm ved en pumpning pa 9,3 m3/time
(svarende til ca. 81.000 m3/ar).

Med en ansggt maengde pa 25.000 m3/ar kan der forventes en middelsaenkning i magasinet pa ca. 1,5 cm og
endnu mindre ved terraen. Prgvepumpningen understgtter saledes, at de beregnede saenkninger i BEST er
overestimeret.

2.3 Tryk og vandstandsforhold

Pa Figur 2-3 ses indmalte vandspejl i bassinkilde, grafter og pa terraen den 23. februar 2023. Vandspejl i DGU
50.266 er beregnet ud fra relative koteangivelser i /Tilstandsvurdering/Handlingsplan, DVN 2022/. Variationen i
DGU 50.266 angiver hhv. ro og driftsvandspejl ved pragvepumpning (9,3 m3/t) i august 2022. | pejleboringen blev
vandspejlet den 23. februar 2023 malt til 0,54 meter under top af rer svarende til kote 10,64 mDVR90.

Figur 2-3 Tryk og vandstandsforhold ved Sem Vandvcerk.

Pa Figur 2-4 ses et snit med terreenkoter og vandspejlskoter i DGU nr. 50.266 og pejleboringen.
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Figur 2-4 Snit med terrcen og vandspejlskoter for DGU nr. 50.266 og pejleboringen. Placeringen af snittet er vist pa
forrige figur og gdr fra sydvest mod nordpst.

Maleresultater viser et tryk i magasinet, der er ca. 70 cm hgjere end vandspejl i bassinkilde, pejleboring og
neerliggende rigkeer. Det er dette overtryk, der danner det hydrologiske grundlag for bassinkilder og rigkaer. En
vaesentlig eendring af dette overtryk vil kunne medfare en tilstandseendring i omradet.

Som naevnt i afsnit 2.2 er den forventede saenkning i magasinet ca. 1,5 cm ved en indvindingsmaengde pa 25.000
m?3/ar. Denne saenkning skal sammenholdes med den opadrettede gradient pa ca. 70 cm. Ved pumpning bliver
den opadrettet gradient sdledes 1,5 cm mindre og det svarer til en reduktion af den vertikale gradient pa under
2,5 % (1,5/70*100). Det vi veere en rimelig antagelse af der er lineger proportionalitet mellem reduktion i gradient
og reduktion i udstremning til kilder og rigkeer. Der kan altsa antages at reduktion i udstreamning er under 2,5 %.

Safremt en indvinding pa 25.000 m?3/ar svarer til ca. 2,5 % reduktion af den totale udstrgmning vil den totale
udstremning veere ca. 1.000.000 m3/ar eller 32 I/s, hvilket er vurderet realistisk ved besigtigelsen den 23. februar.

| aflabsbygvaerket fra bassinkilden blev der malt bredde af overlgb pa 70 cm, samt vandhgjde over overlgbskant
pa 5,5 cm. Anvendes disse tal i formlen for rektangulzert overlgb fas en vandfgring pa 17 I/s ud fra basinkilden
alene. Hertil kommer udstremning fra gvrige nzerliggende grafter, som vurderes mindst af samme stgrrelse som
afstremningen fra basinkilden.

3 Konklusion

Samles set vurderes seenkningerne beregnet med BEST at veere kraftig overestimeret. Dette er understgttet af den
udfarte pravepumpning, som viser saenkninger i selve indvindingsboringen pé 1,5 cm ved en ydelse svarende til
25.000 m3/ar. Malinger i februar 2023 viser i overtryk i magasinet pa ca. 70 cm og en reduktion af dette overtryk
med maksimalt 1,5 cm vurderes ikke, at kunne medfgre en tilstandseaendring i naerliggende rigkeer.

Mélingerne er foretages i vinterperioden og det kan ikke udelukkes at gradientforholdene kan vaere anderledes i
en sommersituation. Der er dog ikke vores vurdering af forholdende bliver veesentlig sendret.

Hvis ikke Mariagerfjord Kommune mener, at sagen er tilstraekkelig belyst med naervaerende kan der etableres
vandstandsovervagning i indvindingsboring, i neerliggende pejleboring (eller rigkaer) og i basinkilde (med henblik
pa at estimere flow). En ars malinger vil kunne bekraefte den &rlige vandstands- og afstramningsdynamik og
dermed endelig kunne fastsld om den hydrologiske pavirkning fra grundvandsindvindingen er signifikant.

4 Andre forhold

Der er bemaerket at DGU 50.266 har et seerdeles hgjt kloridindhold og et nitratindhold pa ca. halvdelen af
greenseveerdien. Under normale omstaendigheder stiger kloridindholdet med dybden og nitratindholdet falder.
Som beskrevet i handleplanen kan kloridproblematikken maske reduceres ved at afproppe den nederste del af
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boringen. Der er dog den risiko, at andelen af yngre nitratholdigt vand @ges. Det anbefales derfor at udfere
niveauspecifik vandprgvetagning i boringen inden boringen afproppes.
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Mariagerfjord Kommune Vand og natur stillede nedenstaende uddybende spgrgsmal til rapporten fra
WatsonC. Svar pa spgrgsmal stillet til WatsonC er angivet med rgdt.

Under punkt 2 faglige vurderinger:

I skriver; “Der er derfor afg@drende at modellens drzen ligger korrekt, og det er tydeligt, at
bassinkilden og omrddet syd for boringerne ikke er daekket af draen, hvilket det burde veere. Det
betyder, at der er urealistiske store saenkninger ved bassinkilden og syd herfor. | cellerne rundt om
bassinkilden ses beregnede saenkninger under 2 cm og dette niveau vurderes at veere mere
realistisk”.

Er grunden til at den ene celle pa fig. 2.1 ikke angiver nogen veerdi, at man i samme celle ikke kan
have bade boring og tal pa vandlgbspavirkning?

Modeller er i 3D, sa man kan sagtens af indvinding fra boringer og pavirkning af vandstand og flow i
samme punkt

Ville en sadan vaerdi ikke vaere svaert at beregne, da der jo ligger to punktkilde i samme felt? Den
anden fgder jo den lille vandlgbsstraekning.

Jo, det er klar at modellens oplgsning giver usikkerhed nar der bade er kilde, grgft og indvinding i
samme kolonne af celler.

Madleresultater viser et tryk i magasinet, der er ca. 70 cm hgjere end vandspejl i bassinkilde,
pejleboring og naerliggende rigkaer. Det er dette overtryk, der danner det hydrologiske grundlag for
bassinkilder og rigkaer. En vaesentlig aendring af dette overtryk vil kunne medfgre en
tilstandsaendring i omrddet.

Kan | uddybe hvad pa hvad der er en vaesentlig eendring i rigkaeret?

Der vil vaere naturlige variation af trykket i magasinet og dermed ogsa af de lodrette gradient, der
giver udstrgming til kilder og veeld. En kritisk pavirkning vil veere nar gradienten bliver reduceret sa
meget at rigkeeret oplever en dybere sommerudtgrring. Hvis der er tilstraekkelig udstremning kan
gradineten saenkes meget uden at det har en negativ effekt. Det er svaert at sige hvornar
&ndringen er vaesenlig, men jeg mene at gradineten skal eendres med over 10 % f@r der er risiko.
Udfra prevepumpningen er sankingen i magasinet fa cm og dermed bliver gradineten naesten ikke
pavirket (under 2 %)

Under punkt 3 konklusion:

Madlinger i februar 2023 viser i overtryk i magasinet pd ca. 70 cm og en reduktion af dette overtryk
med maksimalt 1,5 cm vurderes ikke, at kunne medfgre en tilstandsaendring i naerliggende rigkeer.

| angiver en reduktion i overtryk pa maksimalt 1,5 cm og vurderer at det ikke medfgrer en
tilstandsaendring i rigkaeret. Der er en tilstandsaendring, en eendring i vandgennemstrgmning i
rigkeeret som jeg laeser det skrevne. Hvordan nar | frem til at vurdere, at denne a&ndring IKKE vil
medfgre en tilstandseendring i rigkaeret?

Zndringens stgrrelse ift. naturlige udsving



Madlingerne er foretages i vinterperioden og det kan ikke udelukkes at gradientforholdene kan veere
anderledes i en sommersituation. Der er dog ikke vores vurdering af forholdende bliver veesentlig
aendret.

Pa hvilket grundlag bygger | denne antagelse?

Der bygger vi kun pa vores gennerelle forstaelse af grundvandsudstrgmningen til Kastbjerg adal.
Vandlgbshydrografer, de mange rigkaer og kilder bevidner om en meget stabil udstrgmning af
grundvand og dermed ogsa et meget stabilt overtryk.

Rapporten fra WatsonC giver ikke Mariagerfjord Kommune anledning til at &ndre sin afggrelse. Rapporten
fra WatsonC kan ikke udelukke at indvindingen pavirker rigkseret.

Efter at have vurderet pa hgringssvar og eksterne bidrag til ansggning om gget indvinding ved SEM
Vandveerk, er det Mariagerfjord Kommunes vurdering, at det ikke kan udelukkes at den ggede indvinding
har en negativ pavirkning af rigkzeret.



Arden d. 30. april. 2026

Vaesentlighedsvurdering og naturnotat ift. ansggning om gget vandindvinding ved Sem Vandveerk.

Sem Vandvaerks boring ligger i Natura 2000 omrade nr. 223, Habitatomrade H223.

Sem Vandvaerk har en indvindingstilladelse fra 2017 pa 14.000 m3/ar. Vandvaerket har siden 2017 gget
deres indvinding. 1 2021 var indvindingen pa 20.298 m3. Sem vandvaerk har nu sggt om at gge indvindingen
til 25.000 m3/ar fra vandvaerkets eksisterende boring.

| BEST angives en beregnet seenkning pa ca. 14 cm total og en merpavirkning pa ca. 6,3 cm.

Kildeveeldet ved vandvaerksboringen er et artetisk kildevaeld. BEST angiver magasinafstanden til — 1,82m
svarende til et overtryk 1, 82m vandsgijle. Det vil sige, at der er kontakt til magasinet.

Konkret vil en gget indvindingen ikke pavirke vandstandsniveauet i omradet i saerlig grad, grundet det hgje
potentiale. Derimod vil en gget indvinding resultere i at udstrgmningen til kildevaeld og rigkaer vil blive
mindre. | de grundvandsafhaengige naturtyper er det ikke alene vandstanden, der har betydning for
tilstanden men ogsa vandgennemstrgmningen. En saenkning af vandgennemstrgmning vil gge den vandfri
zone i tgrvelaget, som derved vil frigive flere naeringsstoffer til omgivelserne. Det vil give bedre betingelser
for hurtigvoksende og naeringselskende vegetation, som vil udkonkurrere den eksisterende langsom
voksende vegetation i rigkeeret. Over tid vil omradet blive mere tgrt og vegetationen vil flytte sig fra
langsomt voksende og naeringsfattige arter til hurtigvoksende og nzeringselskende arter af planter. En gget
indvinding vil medfgre en negativ tilstandsaendring i rigkaerene.

Sem vandvaerk har over laengere tid indvundet mere vand end tilladelsen angiver. Arealet har i samme tid
2ndret sig iseer taettest ved boringen. En gennemgang af tilgaengelige besigtigelser pa arealet taettest ved
boringen viser, at artssammensatningen har eendret sig useedvanligt meget over tid.

Ved Miljgstyrelsens besigtigelse 30. september 2008 blev der registreret fglgende kveelstofs fglsomme
arter: Maj-gggeurt og Tormentil. Af fugtigbundsmosser blev der registreret spids spydmos.

Ved Miljgstyrelsens besigtigelse d. 7. juli 2011 blev der registreret fglgende kveelstof fglsomme arter:

Vellugtende gulaks, Hirse-star, Maj-gggeurt, Tormentil, Alm. Brunelle og Kaer-trehage. Af
fugtigbundsmosser blev der registreret spids spydmos og stor engkost.

Ved Miljgstyrelsens besigtigelse d. 2. august 2017 blev der registreret fglgende kvaelstof fglsomme arter:

Vellugtende gulaks, Mangeblomstret frytle og Tormentil. Af fugtigbundsmosser blev der registreret én
bladmos sp.

Mariagerfjord Kommune naturafdelingen besigtiger arealet d. 3. maj 2022 og her blev der ikke registreret
nogle kveaelstof fglsomme arter i rigkaeret teettest ved boringen. Der blev saedes heller ikke registreret
fugtigbundsmosser pa arealet. Det kunne indikere, at arealet teettest ved boringen er blevet mere
kveelstofs rigt fra 2011 og til i dag. Det kan ikke udelukkes, at den ggede indvinding har resulteret i en
mindre vandgennemstrgmning i rigkeeret og en derved gget koncentration af tilgaengelige naeringsstoffer.



Naturtypen er rigkeer (7230) og kildevaeld (7220) er naturtyper pa udpegningsgrundlaget for N2000
omradet.

Bekendtggrelse nr. 2091 af 12/11/2021 om udpegning og administration af internationale
naturbeskyttelsesomrader og beskyttelse af visse arter

§ 4. Bevaringsmalsatningen for Natura 2000-omraderne er at sikre eller genoprette en gunstig
bevaringsstatus for de arter og naturtyper, omraderne er udpeget for. For Ramsaromraderne er
malsatningen, at beskyttelsen skal fremmes.

Stk. 2. Natura 2000-omraderne er udpeget for at beskytte naturtyper og i Danmark naturligt
hjemmeheorende arter, der er medtaget i EF-habitatdirektivets bilag I og II og i EF-
fuglebeskyttelsesdirektivets bilag I, samt regelmeessigt tilbagevendende traekfuglearter og forekomster,
der er relevante som folge af EF-fuglebeskyttelsesdirektivets artikel 4, stk. 2.

Stk. 3. 1 bekendtgerelsen forstas ved:

1) En naturtypes bevaringsstatus: Resultatet af alle de forhold, der indvirker pa en naturtype og pé de

karakteristiske arter, som lever dér, og som pa lang sigt kan pavirke dens naturlige udbredelse, dens

struktur og funktion samt de karakteristiske arters overlevelse pa lang sigt.

2) En naturtypes gunstige bevaringsstatus: En naturtypes bevaringsstatus anses for gunstig, nar

a) det naturlige udbredelsesomrade og de arealer, det deekker inden for dette omrade, er stabile
eller 1 udbredelse,

b) den sarlige struktur og de sarlige funktioner, der er nedvendige for dets opretholdelse pa lang
sigt, er til stede og sandsynligvis fortsat vil vere det i en overskuelig fremtid,
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Sem Vandveaerksboring med habitatnaturtyper

Maturtyper|  Sandbanke (1110) Lagune” (1150}
Bugt (1180) Strandeng (1330}
Kransnalalge-sa (3140} Meringsrig s (3150)
Brunvandet se (3160) Vandleb (3280)
Ter hede (4020) Enckrat (5130}
Kalkoverdrey® (6210) Surt overdrey® (B230)
Tidvis wvad eng (8410) Urtebraamme (6430)
Hejmaose® (T110) Medbrudt hajmose (7120}
Hengesak (7140) Kildevasld® (7220)
Righzer (7220) Bag pa mor (9110)
Baeg pa muld (9130) Stilkege-krat (9180)
Skovbevokset tarvemose” Elle- og askeskov® (91E0)
(e100)

Irter: Blank seglmos (G216) Kildevasldsvindelsnegl (1013)
Skaav vindelsnegl (1014) Sumpvindelsnegl (1016)
Baaklampret (1096) Stor vandsalamander (1168)
Ddder (1355)

Tabelien viser naturtyper ogielier arter pd udpegningsgrundiag for Natura 2000-omrddet. Tal | parentas henviser bl de
talkoder, som benytes for Naturtyper og arter fra habitatdirekiivets bitag 1 og 2. angher, at der er twe om en priciterst
naturtyps: . habitatdinekiives.

Kommunen kan ikke give dispensation/tilladelse til det ansggte, hvis det er til ugunst for de arter og
naturtyper, der er pd udpegningsgrundlaget for et Natura 2000-omrdde.

Arealet ligger i Natura 2000-omrade nr. 223, Kastbjerg Adal. Det ansggte vurderes til at have stor indflydelse
pa naturtypen rigkeer som er pd udpegningsgrundlaget. Der kan derfor ikke opretholdes en gunstig
bevaringsstatus for naturtypen ved gget indvinding.



Kommunen kan heller ikke dispensere, hvis projektet kan beskadige eller gdeleegge yngle- og rasteomrader
samt levesteder for dyre- og plantearter omfattet af EF-habitatdirektivets bilag IV.

Jf. Naturbeskyttelsesloven:

§ 29 a. De dyrearter, der er naevnt i bilag 3 til loven, ma ikke forsaetligt forstyrres med skadelig virkning
for arten eller bestanden. Forbuddet gzelder i forhold til alle livsstadier af de omfattede dyrearter.

Stk. 2. Yngle- eller rasteomrader for de arter, der er naevnt i bilag 3 til loven, ma ikke beskadiges eller
gdelxegges.

Mariagerfjord Kommune vurderer, at det ansggte projekt har en neutral effekt pa levesteder samt yngle-
og rasteomrader for de navnte arter.

En raekke dyr og planter omfattet af habitatdirektivets bilag IV kan have levested, fgdespgningsomrade eller
sporadisk opholdssted i omradet.

| forhold til Bilag IV. arter har Mariagerfjord Kommune ikke kendskab til nogen registreringer i omradet
(Naturbasen.Dk. Det er dog sandsynligt at omradet er potentielt levested for spidssnudet frg og stor
vandsalamander. En forringelse af rigkeerene er en forringelse af potentielle levesteder for de fgrnaevnte
Bilag IV arter.

Det er Mariagerfjord Kommunes vurdering, at det ikke kan udelukkes, at det ansg@gte vil pavirke naturtypen
rigkaer, og at naturtypen dermed ikke kan opretholde en gunstig bevaringsstatus jf. §4 i
Habitatbekendtggrelsen. Mariagerfjord Kommune kan ikke dispensere til det ansggte.

Mariagerfjord Kommune har i medfgr af Habitatdirektivets §6, stk. 3. udarbejdet en
Habitatkonsekvensvurdering.

Omradet er omfattet af naturbeskyttelsesloven §3, beskyttede naturtyper. En tilstandseendring i §3
beskyttede naturtyper kraever en dispensation fra naturbeskyttelsesloven. Vilkarene for en dispensation er
ikke tilstede i denne sag. Der kan derfor ikke dispenseres til det ansggte.

Bo C. Sgrensen

Biolog/sagsbehandler



Felgende har indgaet i Mariagerfjord Kommunes, vand og naturafdeling, afggrelse.

e Indledende screening i BEST

e Fysisk besigtigelse 3. maj 2022

e Tidligere NOVANA besigtigelser pa arealet 2008, 2011 og 2017

e Hgringsvar fra SEGES — Botanisk rapport 5.oktober 2023.

e Vurdering fra WatsonC — Sem Vandvaerk — vurdering af pavirkning pa neerliggende natur 21. april
2023

e Sem Vandvaerks egen rapportering af indvundet vandmaengde

Mariagerfjord Kommune sender 13. juni 2022 afslag pa ansggning om en gget indvinding pa 25.000 m?3 til
Sem Vandvaerk i partshgring. Sem Vandvaerk indhenter bistand fra SEGES som udarbejder en botanisk
rapport.

Rapporten fra SEGES angiver forskellige faktorer, som de mener har resulteret i den registrerede
tilstandsaendring i rigkaeret teettest pa boringen.

e Udfgrsel af projekt om genslyng af Kastbjerg A samt genslyng af udlgb fra Bredkilde.
e Ophgr af graesning pa arealet.

e Opstart af brakpudsning.

o Tillgb af naeringsrigt overflade vand og nedbgr.

e Skygning fra traeer.

Inden udlgb fra Bredkilde blev etableret, har forbindelsen bestaet af en grgft som i lige linje forbandt
Bredkilde med grgften syd for. En genslyngning af dette forlgb vurderes til ikke at pavirke rigkaerene
nordvest for genslyngningen. Samme forhold ggr sig geeldende ved genslyng af Kastbjerg A.

Graesning pa arealet bringes til ophgr i 2018 og i enkelte ar derefter brakpudses arealet.

Pa nedenstaende figur angives tilladt indvinding, reel indvinding (indmeldt af vandvaerket), antal mosser
registreret og antal naeringsfglsomme arter registreret pa besigtigelser.
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Det kan erkendes pa figuren, at der indvindes over det tilladte fra ca. 2004 og til 2022. Fra 2011 og til 2017
ses et markant fald i de neeringsfglsomme arter, og i 2022 er disse arter helt veek fra arealet. Efter 2011
forsvinder fugtigbundsindikatorerne spids spydmos og stor engkost, ogsa. Ved besigtigelsen i 2017
registreres en bladmos, som ikke er en fugtigbundsindikator. | 2022 er der ingen mosser tilstede pa arealet.
Faldet i fugtigbundsarter og mosser er allerede sket fgr graesning ophgrer og brakpudsning indledes. Det er
dog sandsynligt, at ophgr af graesning og brakpudsning ikke har bidraget positivt til arealets nuvaerende
tilstand.

Det kan ikke udelukkes at tillgb af naeringsrigt overfladevand og regn ogsa har bidraget negativt til
omradets tilstand. Ift. skygning fra traeer er der ingen traeer pa den del af rigkaeret, der er neermest pa
boringen og helt tilgroet af naeringselskende planter.

| lyset af de indkomne hgringssvar fra SEM vandvaerk besluttede Mariagerfjord Kommune at indhente
ekstern radgivning ift. den hydrologiske del af ansggningen.

WatsonC blev anmodet om en vurdering af pavirkning indvindingens af naerliggende natur. Rapporten er
vedhaftet afggrelsen.

Mariagerfjord Kommune Vand og natur stillede nedenstaende uddybende spgrgsmal til rapporten fra
WatsonC. Svar pa spgrgsmal stillet til WatsonC er angivet med rgdt.

Under punkt 2 faglige vurderinger:

o [ skriver; “Der er derfor afg@rende at modellens draen ligger korrekt, og det er tydeligt, at
bassinkilden og omrddet syd for boringerne ikke er daekket af draen, hvilket det burde vaere. Det
betyder, at der er urealistiske store saenkninger ved bassinkilden og syd herfor. | cellerne rundt om
bassinkilden ses beregnede saenkninger under 2 cm og dette niveau vurderes at veere mere
realistisk”.

Er grunden til at den ene celle pa fig. 2.1 ikke angiver nogen vaerdi, at man i samme celle ikke kan
have bade boring og tal pa vandlgbspavirkning?



Modeller er i 3D, sa man kan sagtens af indvinding fra boringer og pavirkning af vandstand og flow i
samme punkt

Ville en sadan veerdi ikke vaere svaert at beregne, da der jo ligger to punktkilde i samme felt? Den
anden fgder jo den lille vandlgbsstraekning.

Jo, det er klar at modellens oplgsning giver usikkerhed nar der bade er kilde, grgft og indvinding i
samme kolonne af celler.

Madleresultater viser et tryk i magasinet, der er ca. 70 cm hgjere end vandspejl i bassinkilde,
pejleboring og neerliggende rigkaer. Det er dette overtryk, der danner det hydrologiske grundlag for
bassinkilder og rigkaer. En vaesentlig aeendring af dette overtryk vil kunne medfgre en
tilstandsaendring i omradet.

Kan | uddybe hvad pa hvad der er en vaesentlig aendring i rigkaeret?

Der vil veere naturlige variation af trykket i magasinet og dermed ogsa af de lodrette gradient, der
giver udstrgming til kilder og veeld. En kritisk pavirkning vil veere nar gradienten bliver reduceret sa
meget at rigkaeret oplever en dybere sommerudtgrring. Hvis der er tilstraekkelig udstrgmning kan
gradineten sa&nkes meget uden at det har en negativ effekt. Det er svaert at sige hvornar
2&ndringen er vaesenlig, men jeg mene at gradineten skal eendres med over 10 % f@r der er risiko.
Udfra prgvepumpningen er senkingen i magasinet fa cm og dermed bliver gradineten naesten ikke
pavirket (under 2 %)

Under punkt 3 konklusion:

Madlinger i februar 2023 viser i overtryk i magasinet pd ca. 70 cm og en reduktion af dette overtryk
med maksimalt 1,5 cm vurderes ikke, at kunne medfdre en tilstandsaendring i naerliggende rigkeer.

| angiver en reduktion i overtryk pa maksimalt 1,5 cm og vurderer at det ikke medfgrer en
tilstandsaendring i rigkzeret. Der er en tilstandsandring, en &ndring i vandgennemstrgmning i
rigkeeret som jeg laeser det skrevne. Hvordan nar | frem til at vurdere, at denne andring IKKE vil
medfgre en tilstandsaendring i rigkaeret?

Zndringens stgrrelse ift. naturlige udsving

Madlingerne er foretages i vinterperioden og det kan ikke udelukkes at gradientforholdene kan veere
anderledes i en sommersituation. Der er dog ikke vores vurdering af forholdende bliver vaesentlig
andret.

Pa hvilket grundlag bygger | denne antagelse?
Der bygger vi kun pa vores gennerelle forstaelse af grundvandsudstrgmningen til Kastbjerg adal.

Vandlgbshydrografer, de mange rigkaer og kilder bevidner om en meget stabil udstremning af
grundvand og dermed ogsa et meget stabilt overtryk.

Rapporten fra WatsonC giver ikke Mariagerfjord Kommune anledning til at eendre sin afggrelse.
Rapporten fra WatsonC kan ikke udelukke at indvindingen pavirker rigkaeret.



Efter at have vurderet pa hgringssvar og eksterne bidrag til ansggning om gget indvinding ved SEM
Vandveerk, er det Mariagerfjord Kommunes vurdering, at det ikke kan udelukkes at den ggede
indvinding har en negativ pavirkning af rigkaeret.



Habitatkonsekvensvurdering

Jf. Habitatbekendtgerelsen § 6, stk. 3. har Mariagerfjord Kommune udarbejdet en
Habitatkonsekvensvurdering, som fglge af at det ikke kan udelukkes at en gget indvinding
af vand Fra Sem vandvaerks boring i Natura 2000 omradet Kastbjerg Adal, vil pavirke
naturtypen rigkeer negativt.

Projekt: Sem vandveerk har nu sggt om at gge indvindingen fra 14.000 m3/ar til 25.000
m3/ar fra vandvaerkets eksisterende boring.

Natura 2000-omrade: Natura 2000 omrade nr. 223, Habitatomrade H223. Kastbjerg Adal

Relevant naturtype:

e 7230 Rigkaer beliggende lige vest for boringen.

1. Udpegningsgrundiag

dpegningsgrundlag for Habitatomrade nr. 223

Maturtyper|  Sandbanke (1110)
Bugt (1180)
Kransnalalge-sa (3140}
Brunvandet se (3160}
Tar hede (40300
Kalkoverdrey® (8210)
Tidvis vad eng (8410)
Hajmaosa® (7110)
Heengesak (7140)
Rigkaer (7220)
Beg pa muld (2130)
Skovbewvokset tervemose"
(9100)

Wrter: Blank seglmos (G216}
Skeev vindelsnegl (1014)
Basklampret (1098)
Odder (1255)

Lagune® (1150}
Strandeng (1330)
Meeringsrg sa (3150)
Vandlab [3260)

Enekrat (5130}

Surt owverdrev” (G230)
Urtebreamme (6430}
MNedbrudt hajmose (7120)
Kildevaeld™ (T220)

Beg pa mor (2110)
Stilkege-krat (2180)

Elle- og askeskow® (2120}

Kildevaeldsvindelsnegl {1013}
Sumpvindelsnegl (1018)
Stor vandsalamander (1168)

Taibelien visar naturyper ogielier arter pd udpegningsgnindiag for Matura 2000-omridst. Tal | parentas henviser Bl de
talkoder, som benyttes for natutyper o aner fra habitatdinektivets bilag 1 og 2. angher, at der er tale om en priontenst

naturiyps [f. habltatdirekttved.

Naturtypen 7230 Rigkeer, er sarbar over for:

Hydrologiske aendringer

Neeringsstoffer




2. Projektbeskrivelse

o Sem Vandveerk har en indvindingstilladelse fra 2017 pa 14.000 m3/ar. Vandveerket
har siden 2017 @get deres indvinding. | 2021 var indvindingen pa 20.298 m3. Sem
vandvaerk har nu sggt om at gge indvindingen til 25.000 m3/ar fra vandvaerkets
eksisterende boring.

3. Vurdering af pavirkninger

Hydrologi:

Den ggede indvinding har resultere i at udstramningen til kildeveaeld og rigkaer er blevet
mindre. Rigkaeret beliggende lige vest for boringen er grundvandsafhaengig. For
grundvandsafhaengige naturtyper er det ikke alene vandstanden, der har betydning for
tilstanden men ogséa vandgennemstrgmningen. En saenkning af vandgennemstrgmning
har gget den vandfri zone i tarvelaget. Den ggede indvinding har medfert en negativ
tilstandseendring i rigkeerene.

Naeringsstoffer:

En saenkning af vandgennemstramning har gget den vandfri zone i tarvelaget, som derved
har frigive flere naeringsstoffer til omgivelserne. Det har givet bedre betingelser for den
hurtigvoksende og neeringselskende vegetation, som har udkonkurrere den eksisterende
langsom voksende nzeringsfalsomme vegetation i rigkaeret. Med tiden er omradet blevet
mere t@rt, og vegetationen har flytte sig radikalt fra langsomt voksende og naeringsfattige
arter til hurtigvoksende og neeringselskende arter af planter. Den ggede indvinding har
medfart en negativ tilstandseendring i rigkeerene. Dette er understattet af nedenstaende
figur.

Pa nedenstaende figur angives tilladt indvinding, reel indvinding (indmeldt af vandvaerket),
antal mosser registreret og antal naeringsfelsomme arter registreret pa besigtigelser.
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Det kan erkendes pa figuren, at der indvindes over det tilladte fra ca. 2004 og til 2022. Fra
2011 og til 2017 ses et markant fald i de naeringsfglsomme arter, og i 2022 er disse arter
helt vaek fra arealet. Efter 2011 forsvinder fugtigbundsindikatorerne spids spydmos og stor
engkost, ogsa.

4. Samlet vurdering

Det fremgar af Habitatbekendtgarelsen 84, stk. 3.

§ 4. Bevaringsmalsatningen for Natura 2000-omraderne er at sikre eller genoprette en gunstig
bevaringsstatus for de arter og naturtyper, omraderne er udpeget for. For Ramsaromraderne er
malsatningen, at beskyttelsen skal fremmes.

Stk. 2. Natura 2000-omraderne er udpeget for at beskytte naturtyper og i Danmark naturligt
hjemmeherende arter, der er medtaget 1 EF-habitatdirektivets bilag I og II og i EF-
fuglebeskyttelsesdirektivets bilag I, samt regelmaessigt tilbagevendende treekfuglearter og forekomster,
der er relevante som folge af EF-fuglebeskyttelsesdirektivets artikel 4, stk. 2.

Stk. 3. I bekendtgerelsen forstas ved:

1) En naturtypes bevaringsstatus: Resultatet af alle de forhold, der indvirker pa en naturtype og pé de

karakteristiske arter, som lever dér, og som pé lang sigt kan pavirke dens naturlige udbredelse, dens

struktur og funktion samt de karakteristiske arters overlevelse pa lang sigt.

2) En naturtypes gunstige bevaringsstatus: En naturtypes bevaringsstatus anses for gunstig, nar

a) det naturlige udbredelsesomrade og de arealer, det deekker inden for dette omrade, er stabile
eller 1 udbredelse,

b) den sarlige struktur og de sarlige funktioner, der er nedvendige for dets opretholdelse pa lang
sigt, er til stede og sandsynligvis fortsat vil vaere det 1 en overskuelig fremtid,

Det vurderes, at den gget indvinding har pavirket naturtypen rigkaers bevaringsstatus og
har en negativ pavirkning pa Natura 2000 omradet integritet generelt.

5. Konklusion

En gget indvinding har resulteret i at udstremningen til kildeveeld og rigkaer er blevet
mindre. | de grundvandsafhangige naturtyper er det ikke alene vandstanden, der har
betydning for tilstanden men ogsa vandgennemstremningen. En saenkning af
vandgennemstremning har gget den vandfri zone i tarvelaget, som derved har frigive flere
naeringsstoffer til omgivelserne. Det har givet bedre betingelser for hurtigvoksende og
neeringselskende vegetation, som har udkonkurreret den eksisterende langsom voksende
vegetation i rigkeeret. Med tiden er omradet blevet mere tart og vegetationen har flytte sig
fra langsomt voksende og neeringsfattige arter til hurtigvoksende og naeringselskende arter
af planter.



En gget indvinding har medfgrt en negativ tilstandsaendring i rigkeeret. Den ggede
indvinding medfarer at naturtypen Rigkaer ikke kan opretholde en gunstig bevaringsstatus
jf. Habitatbekendtgerelsen §4, stk. 3.

Dette medfaerer at Mariagerfiord Kommune ikke kan give tilladelse til en gget indvinding af
vand fra Sem Vandveerks boring i Natura 2000 omradet.

Mariagerfjord Kommune har ikke udfgrt en Habitatkonsekvensvurdering pa andre arter og
naturtyper pa udpegningsgrundlaget, da ansagtes negative pavirkning af rigkeeret i sig
selv medfgrer, at Mariagerfiord Kommune ikke kan give tilladelse til en gget
vandindvinding. Der henvises til byrettens dom i MRF 2021.97 (Miljgretlig
Forskningsportal), hvor retten stadfaestede, at der ikke er pligt til at foretage en fuld
habitatvurdering i en situation, hvor der gives afslag allerede pa grund af en konstateret
negativ pavirkning pa en af naturtyperne pa udpegningsgrundlaget.
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